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Mistrza Konstantego postawa wobec zycia.

Biofilia jako strategia poetycka.

Anna Kamienska 1 Jan

Spiewak w przedmowie do Wspomnieri o K. I. Galczyriskim stwierdzili:

PragneliSmy ocali¢ od zapomnienia posta¢ poety i1 cztowieka, aby utrwali¢ obraz
prawdziwy tej postaci, nim krytycy znieksztatca do reszty obraz jego poezji, nim historycy
literatury uszyja mu spodnie z brazu. '

Taka krawiecko-odlewnicza metaforyka odzwierciedla interpretacyjne borykanie
si¢ z fenomenem artystycznym, przykrawaniem materii sztuki do wizji badacza. Do tej
pory o tworczosci Galczynskiego napisano wiele: nie tylko poddawano analizie
poszczegoOlne utwory lub ich cykle, ale takze prébowano przedstawi¢ tworczos¢ poety
wybierajac pewien okreslony profil (np. ideologiczny lub zwiazany ze wzorami
literackimi). Istnieja rowniez teksty przedstawiajace sylwetke autora, jego zycie i
pokazujace zywa do dzis$ legendg.

Chcialabym  zaproponowaé inne nieco spojrzenie. Moim zamiarem jest
okreslenie ogodlnej orientacji psychicznej tworcy Balu u Salomona na podstawie nie
tylko jego utwordéw, ale 1 istniejacych o nim wspomnien. Poniewaz doglebne
omowienie tego zagadnienia wymaga znacznie szerszego opisu (tropy biofilijne sa
bowiem u Galczynskiego wyjatkowo czgste), z koniecznosci skupi¢ si¢ jedynie na

waskim wyborze tekstow literackich 1 omowien dorobku poety oraz wybranych o nim

"A.Kamienska iJ.Spiewak, Przedmowa. W zb.: Wspomnienia o K. I. Galczyrskim.
Pod red. tychze. Warszawa 1961, s. 13.



opowiesci. Tekst nie rosci sobie zadnego prawa do wyczerpujacego omdowienia tematu
(jest to celem innego opracowania), lecz jedynie sygnalizuje pewne zagadnienia. Z
konieczno$ci wigc prezentowane panstwu spodnie moga by¢ nieco przykrotkie.

Pojecie to nie pojawia si¢ w naszej rodzimej refleksji nad cztowiekiem
zbyt czesto’. Znamy je wiasciwie tylko z dzieta Ericha Fromma’®. Po raz pierwszy
koncepcja biofilii zostata szerzej przedstawiona polskim czytelnikom w eseju tego
wybitnego psychologa Wojna w cztowieku’, pozniej takze w takich dzietach jak Serce
czlowieka® czy Anatomia ludzkiej destrukcyjnosci®’. Badacz pokazuje, ze
najwazniejszym elementem rdéznicujacym ludzi jest postawa wobec $mierci 1 zycia.
Tych, ktérzy kochaja $mier¢ i to, co martwe nazywa nekrofilami’, natomiast biofile to
osoby kochajace zycie i wszystko, co zyje.

Podobnie jak nekrofilii, biofilii nie kreuje jedna cecha, lecz przedstawia ona peina
orientacjg; catkowity sposob zycia danej osoby. Manifestuje si¢ ona w cielesnych procesach
czlowieka, w jego emocjach, w jego myslach, w jego gestach; biofilijna orientacja wyraza sig

2 Ostatnio np. w tekécie J. M iz i i s k i e j, Patologiczna normalno$é a przemiana duchowa. ,,Albo albo.
Problemy psychologii kultury” 2002, nr 4, s. 151.
? Na tym problematyka biofilii si¢ nie wyczerpuje, poniewaz pojecie to spotkamy takze w koncepcji znanego
amerykanskiego entomologa i zoologa porownawczego Edwarda O. Wilsona autora takich prac jak Biophilia —
The human bond with other species (Cambridge 1984) Iub (wspot z S. R. Kellertem) The Biophilia Hypothesis
(Washington 1993) Biofilia w rozumieniu Wilsonowskim jest rodzajem sympatii, zwiazku, ktory ludzie
odczuwaja w stosunku do innych istot Zzyjacych. To rozumienie niewatpliwie laczy si¢ z koncepcja
Frommowska, inaczej jednak rozktada akcenty. Oliver Sacks przywotujac rozumienie Wilsonowskie stwierdzit,
ze biofilia wyraza¢ si¢ moze m.in. zainteresowaniami biologicznymi, wyborem zawodu biologa lub hodowcy
(Wyspa daltonistow i wyspa sagowcow. Przet. J. Bartosik. Poznan 2000, s. 221)
W tym rozumieniu biofilem stal si¢ Galczynski dopiero pod koniec zycia. Jak napisala corka poety: ,cala
mazurska tworczo$¢ Konstantego Ildefonsa Galczynskiego pelna jest owej fascynacji, urzeczenia bogactwem
natury, z ktora obcowat po raz pierwszy w zyciu w sposob tak bezposredni, bliski, naturalny. Tutaj, w Praniu,
stawata si¢ wazna czgscia zycia, wypelniala je, sprawiata, ze musiat dla jej oddania szuka¢ stow nowych —
prostych, a zarazem $wiezych, nie zuzytych” (K. G at ¢ z y n s k a, Mazurskie szlaki Galczyriskiego. Warszawa
1986, s. 5). Obcowanie z przyroda zaowocowalo nie tylko nowymi tematami, ale takze inna formuta poetycka.
To jednak zbyt szeroki temat, by go tutaj omowic.

* E.Fromm, Wojna w czlowieku. Psychologiczne studium istoty destrukcyjnosci. Przet. P. K uropat

winski. Gdansk 1989.
Tenze, Serce czlowieka. Jego niezwykla zdolnos¢ do dobra i zla. Przel. R. S a ¢ i u k. Warszawa-
Wroctaw 1996.
S Tenze, Anatomia ludzkiej destrukcyjnosci. Przet. J. K arto w sk i. Poznan 1998,
7 Pojecie nekrofilia kojarzone przewaznie bywa ze sktonnosciami do stosunkéw seksualnych z martwym
ciatem lub chgci dotykania zwlok; w koncepcji Fromma to tradycyjne rozumienie, jako najbardziej wyraziste,

miesci si¢ w obszarze innych, mniej czytelnych tendencji. Por. Tenze, Anatomia..., s. 366.



w calym czlowieku. Najbardziej elementarna forma tej orientacji u wszystkich zywych
organizmdw wyraza si¢ w samej tendencji do zachowania zycia. ®

W  orientacji biofilijnej wyrézni¢ mozna dwa nurty, z jednej strony
charakteryzuje si¢ ona ustawicznym dazeniem do ocalenia zycia i1 przezwyci¢zenia
$mierci, z drugiej za§ — wykazuje sklonno$¢ do jednoczenia z innymi zyjacymi

istotami i cato$ciowego rozwoju, od poziomu komérkowego do emocji i intelektu.’

Osoba, ktora w pelni kocha zycie, angazuje si¢ w proces zycia we wszystkich sferach.
Chetniej buduje, niz zachowuje to, co istnieje. Jest zdolna si¢ dziwi¢ i woli odkrywaé nowe,
zamiast poszukiwaé spokoju w potwierdzaniu przezytego. Bardziej kocha przygode zycia niz
poczucie pewnosci 1 spokoju. Jej podejscie do zycia jest funkcjonalne, nie mechaniczne.
Postrzega ona raczej calo$¢, a nie zwykle sumowanie komponentéw. Chce ksztattowac i
wywiera¢ wplyw poprzez mito$¢, rozum, poprzez swoj przyktad, nie poprzez sile, rozczton-
kowywanie rzeczy, biurokratyczny sposéb administrowania ludzmi, jak gdyby byli rzeczami.
Cieszy si¢ zyciem we wszelkich jego przejawach, nie szuka w nim tanich podniet.

Biofilijna etyka maswojawlasng zasade dobra i zta. Dobre jest wszystko to,
co stuzy zyciu, zte wszystko to, co shuzy $mierci. Dobrem jest to, co oddaje cze$¢ zyciu,
wszystko, co wzmaga zycie, wzrost, rozwoj. Zlem jest wszystko to, co thumi zycie, ogranicza
je, parceluje na czesci. Rado$¢ jest prawa, a smutek grzeszny. Z tego to punktu widzenia etyki
biofilijnej Biblia wymienia najwigkszy grzech Zydow: ,Poniewaz nie stuzyliscie Panu
Waszemu z radoscia 1 zadowoleniem, jakie daje obfito$¢ wszelkich rzeczy” (Deuteronomium,
28:47). Sumienie osoby biofilijnej nie przymusza jej do powstrzymywania si¢ od czynienia zta
i do czynienia dobra. Nie jest to superego opisane przez Freuda, ten surowy straznik i tyran,
ktory nie waha si¢ wezwaé na pomoc sadyzmu, kierujac go wobec siebie w imi¢ panowania
cnoty. Biofilijne sumienie jest motywowane pociagiem do zycia i radosci; jego moralny
wysitek skupiony jest na wzmacnianiu tej czesci osobowosci, ktora nakierowana jest na mitosé
zycia. Z tego to powodu osoba kierowana biofilia nie pograza si¢ w wyrzutach sumienia i
poczuciu winy, ktore sa w koncu tylko przejawami smutku i odrazy do siebie. Szybko zwraca
si¢ ku zyciu i stara si¢ czynié¢ dobro. °

Oczywiscie przypadki czystej biofilii i nekrofilii sa sporadyczne, przewaznie
konkretne ludzkie jednostki reprezentuja potaczenie obu tendencji, istotne jest jednak
to, ktora z nich przewaza. Powyzszy fragment przedstawiajacy charakterystyke osoby
biofilijnej w wielu punktach zbiezny jest z jednej strony z wytaniajaca si¢ z opiséw
przyjaciot sylwetka Galczynskiego — czlowieka, z drugiej za$ strony, elementy

biofilijnej postawy znajdziemy w tekstach Gatczynskiego — poety. Zdaje sobie sprawg,

8 Tenze, Serce ..., s. 39.
® Tamze, s. 40

1% Tamze, s. 41



ze takie potaczenie moze wydawaé si¢ nie w petni uzasadnione, ale sam Gatczynski
zadeklarowat jedno$¢ zycia i poezji uzywajac zdania Kochanowskiego: ,,Ja inaczej nie
pisze, jeno jako zyje”'!, a ponadto orientacja biofilijna bedac nieswiadoma ujawnia

si¢ poprzez r6zne formy ludzkiej dziatalno$ci, w tym takze przez literaturg.

Wydaje sig, ze Galczynski jest przeciw $mierci i temu, co ja
symbolizuje. Potwierdza to przywotywana czg¢sto anegdota:

Do Maliszewskiego; jeszcze z podchorazowki, pisat: ,,Ciagle siedz¢ w pace, bo nie mozemy si¢
wzajemnie porozumiec”.

Jak mogli si¢ porozumie¢, skoro szeregowiec Galczynski na pytanie: co to jest karabin? -
nicodmiennie, z uporem odpowiadal: narze¢dzie szatana!

W Berezie bylo mu tatwiej, ale 1 tu jego szef, sierzant, przy kazdej nadarzajacej si¢
okazji powtarzat:
- Wojsko z kazdego durnia zrobi cztowieka, ale z was, szeregowiec Gatczynski, nic si¢ nie da
zrobié¢. Nic. W was nie ma ducha.

Istotnie! Co moglo wyrosnaé z szeregowca, ktory czytywatl w wolnych chwilach Joyce’a
i $wietego Augustyna, na ochotnika zgtaszal si¢ do ,,robienia” teatru [...].

Zaprzeczenie $mierci ma takze w przypadku Galczynskiego specyficzny wymiar.
Poeta, ktory mimo umitowania codziennos$ci i spraw powszednich, w czasie Il wojny
swiatowej wielokrotnie dat dowod odwagi (o czym ponizej), a mimo tego w wierszu
z 1946 r. pt. Okulary Staszka poswigconym Stanistawowi Piaseckiemu rozstrzelanemu

w 1944 r. za prace w konspiracji, napisat:

Wybacz mi, Polsko, ze zong i dziecko
ukochatem bardziej niz Ciebie. "

Co oznaczaty te stowa, nie bedace raczej dowodem uczu¢ antypatriotycznych?'
Jak sadze, odnosza si¢ one do wybranej drogi dziatania — Galczynski bedac w obozie

potrafit ratowa¢ ludzi — rodakow, nie mdgl natomiast czynnie walczy¢. Tkwila w nim

'S Pollak, Kilka wspomnier i refleksji. W zb.: Wspomnienia o ..., s. 370.

2 K.Gatczy nska, Konstanty syn Konstantego. Warszawa 1990, s. 30.
B K.IL.Gatczynski, Dziela. T. II (Poezje). Warszawa 1979, s. 16.

4 Zwlaszcza, ze ,budujacy” patriotyzm deklarowat poeta czesto, przede wszystkim w wierszach

powojennych (np. Zachlysnqé sie tobq)



bowiem imperatywnie oddzialujaca tendencja do zachowania zycia i sprzeciw wobec
uczestniczenia w machinie $mierci. Nie bez znaczenia jest tu fakt, ze najpierw
przebywajac w wojsku, a potem podczas wojny, trafial do izby chorych (jako
pomystowy symulant) lub do szpitala jako jeniec-sanitariusz. Jeden z najwigkszych

biofilijnych filozofow — Albert Schweitzer napisal:

Badz zawsze przygotowany na rozczarowania! Ale nie zaniechaj dodatkowej dziatalno$ci, w ktorej
udzielasz si¢ jako czlowiek czlowiekowi. Jesli tylko naprawdg tego chcesz, stanie si¢ ona twoim
przeznaczeniem... Tak mowi prawdziwa etyka do tych, ktérzy maja do ofiarowania tylko nieco czasu i
nieco ?Szlowieczeﬁstwa. Szczgsdliwi, jesli sa jej postuszni; zaniechawszy poswigcenia, zmarnieja jako
ludzie.

Postulowany przez Schweitzera stosunek do drugiego cztowieka widoczny byt w
osobowosci Gatczynskiego, a informacje o pomocy innym wielokrotnie powtarzaty
si¢ w relacjach znajomych (np. ,,Lubil zajmowa¢ si¢ losem Iludzi, ktérzy go
odwiedzali, chodzit po jakich$ biurach, zeby komus$ pomoc™)™.

Waznym elementem, na ktory zwraca uwage Fromm
jest postawa tworcza. W przypadku artystow kreacja $wiata odbywa si¢ na dwoch
zasadniczych poziomach — zwyklym, ludzkim wynikajacym z codziennego zycia oraz
artystycznym, w ktorym rzeczywisto$¢ (bardzo szeroko rozumiana) jest materialem
potrzebnym do budowy $wiatow wewnetrznych dzieta sztuki. Pomigdzy nimi w
przypadku niektorych artystow znajduje si¢ poziom cyganskich szalenstw istniejacych
w anegdocie i sktadajacych si¢ na legende otaczajaca postac.

Dla Galczynskiego takie dzialania majace humorystyczny jedynie wydzwigk w
czasie pokoju, staty si¢ preludium do ,szarlatanskich”, ale wymagajacych odwagi
wystapien w czasie wojny. Przekonuja o tym informacje dotyczace pobytu w obozie
jenieckim.

Tworcza postawa wynikajaca z checi uczestnictwa w procesie zycia byla
widoczna od samego poczatku wojny: Franciszek Donczyk wspomina, ze Galczynski

w obozie szukatl jakiejkolwiek pracy, by si¢ nie nudzi¢, wyglaszat pogadanki o

15 A.Schweitzer, Zycie. Przet. J. Piechowski. Warszawa 1971, s. 50-51.
' A Kamieniska i J.Spiewak,Przedmowa..., s. 10.



kulturze polskiej dla Belgdéw i Francuzow, czytat, pisal, gral na skrzypcach, pracowat
jako thumacz. "
Podobnie zapisal si¢ poeta w pamieci Johna Burtona, ktory napisat o obozowym

kontakcie z Gatczynskim:

Wyjatkowe okolicznosci wigziennego zycia pozwolity rozwijac si¢ naszej przyjazni. Nie
pamigtam uczucia zniecierpliwienia niewola, a rodzaj raczej wdzigcznosci za czas, w ktoérym
dane mi byto obcowac z tak bogata osobowoscia, dyskutowac z szacunkiem i lekcewazeniem o
filozofii, sztuce, religii i mitoéci'®

Z owych relacji wynika, ze czas wojny, mimo catego okrucienstwa i beznadziei

nie byl w pehi stracony. Swiadczy takze o tym wiersz Gatczynskiego Johnny Burton.

W niewoli nie najlepiej szto,
jadato sig tluczone szklo,

lecz byt Irlandczyk, tak jak Shaw:
Johnny Burton.

Wigc humor zawsze srebrny miat
jak wida¢, byt to chtop na schwal,"

Wzajemne charakterystyki obu przyjaciét wskazuja na widoczne podobienstwo
osobowosci — obaj mimo cig¢zkich warunkow potrafili ocali¢ to, co najwazniejsze —
radosne istnienie. Dzigki postawie Gatczynskiego, jego nakierowaniu na zycie,
zaprzeczeniu $mierci mozliwe bylo przetrwanie, ocalenie nie tylko siebie, ale i innych.
Co wigcej, umiejetnos¢ stwarzania ,,$wiatow réwnolegtych” pozwolita na uratowanie
wigznia oskarzonego o romans z bauerka dzigki ,,odpowiedniemu thumaczeniu”, czyli
wymyslaniu zeznan®, a podjgta wspoOlnie z Burtonem akcja (polegajaca m.in. na

falszowaniu zdje¢ rentgenowskich) miata na celu ochrong¢ wigznidéw przed

przymusowa praca.

7 Por. F. D o f ¢ 2y k, Kriegsgefangener nr 5700. W zb.: Wspomnienia o ...., $.267-279.

' Fragmenty ksiazki J. B u rt o n a pt Mirador czyli jak zostalem goSciem Hitlera

przettumaczone przez P.Bratkowskiego podajezaK.Gatlczynska, Konstanty lldefons
Galczynski — Kriegsgefangener 5700. Opole 1993, s. 45.

Y K.1.Gatczynski, Dziefa. T. Il (Poezje). Warszawa 1979, s. 19.
* Por. F. D o i ¢ z y k, Kriegsgefangener..., s. 272-276.



To nie jest zly facet — relacjonuje Burton stowa Gatczynskiego o niemieckim lekarzu Stumpfie
- nienawidzi wojny, a to warto wzia¢ pod uwagg. Zatézmy, ze jaki$ wredny sukinsyn nakazuje
mu odsylanie jencow do pracy. Jedyna rzecz, jaka my nieszczg$ni mozemy zrobié, to
zatrzymywaé ich tutaj. To lepsze niz pisanie jakich$ pieprzonych wierszy.”!

Pierwsze zdanie cytatu $wiadczy o biofilijnym nastawieniu poety, dla ktorego
Stumpf nie jest przede wszystkim wrogiem, ale dobrym cztowiekiem®, poniewaz tak
jak on Natomiast ostatnie zdanie powyzszego
fragmentu przypisywane poecie pokazuje wyrazng biofilijna hierarchi¢ wartosci:
Inter arma silent Musae nie dlatego, ze czas jest nieodpowiedni, lecz z powodu
istnienia rzeczy wazniejszych, wymagajacych natychmiastowej reakcji. Kreacjonizm
taczy si¢ z nastgpnym wymienionym przez Fromma elementem — przed
wojna radosng i niewinna, w czasie wojny ocierajaca si¢ o niebezpieczenstwo, ale
zyskujaca podwdjny wymiar — artystycznego ,.czarowania” $wiata, ale i ratowania
zycia ludzkiego. Wojna - ,,wiatr historii” nie wprawil w drzenie zatem portek
Galczynskiego, ale ustrzydlit poetg dzigki afirmacji istnienia.

Kolejny poziom tworzenia $wiata-zycia to dziatalno$¢ literacka. W niej takze

znalez¢ mozna elementy biofilijne:

Tworczo$¢ Gatczynskiego pokazujac $wiat w krzywym zwierciadle ironii i groteski
zawiera zarazem ogromny tadunek zZywiolowej aprobaty zycia, jego pigkna, a bez trudu mozna
w niej wyczyta¢ tgsknote do takiego tadu spotecznego, ktorego wspotorganizatorem bylaby
poezja-sztuka. Zaiste, toz to w jezyku poezji Scisly odpowiednik tego, co w jezyku programow
spotecznych nazywa si¢ prawda i sprawiedliwoscia! (Kiedy poeci pisza o urzadzaniu
spoteczenstw, wtedy politycy musza mowic o sztuce i pigknie - i jednym, i drugim wychodzi to
gorzej.) Najglebsze bowiem zaangazowanie poety, jego najzywsze reagowanie na wszystko, co
dzieje si¢ wewnatrz spoleczenstwa, nie oznacza, ze poeta musi porzuci¢ swoj S$wiat
przetwarzajacego widzenia.”

Wyglaszajacy te opini¢ Wtadystaw Bienkowski potaczyl zagadnienie aprobaty

zycia z kwestia sprawiedliwo$ci spolecznej. Autor wskazal, ze tworzony przez

21 Cyt. zaK. Gatczynska, Konstanty Ildefons Galczynski — Kriegsgefangener..., s. 43.
2 Dobro — jako warto$¢ rozumiana biofilijnie pojawia w utworach czesto, podobnie jak refleksje nad

dobrocig samego Galczynskiego. To zagadnienie wymaga jednak dodatkowego opracowania.

? W.Biefkowski, Wspomnienia i refleksje. W zb.: Wspomnienia o ..., s. 29-30



Galczynskiego obraz swiata kryje w sobie projekt §wiata szczgs§liwego. A taki wlasnie

Swiat jest — zdaniem Fromma — jest koniecznym warunkiem rozwoju biofilii.

Niezmiernie waznym spotecznym warunkiem wspierajacym rozwdj biofilii jest zniesienie
niesprawiedliwoS$ci. Nie mam tutaj na mysli koncepcji tezauryzatorskiej, wedtug
ktorej nie mozna mowi¢ o sprawiedliwo$ci, jezeli nie ma migdzy ludzmi absolutnej
wolnosci; mam na uwadze taka sytuacjg¢ spoteczna, w ktorej jedna klasa spoteczna wyzyskuje
inng i narzuca warunki, ktore nie pozwalaja jej na prowadzenie dostatniego i godnego Zycia,
lub innymi stowy, w ktorej jedna klasa spoteczna nie dopuszczana jest do uczestniczenia
z innymi w tych samych, podstawowych do$wiadczeniach zycia. W ostatecznym rozrachunku
pojecie niesprawiedliwosci mozna odnie§¢ moim zdaniem do spotecznej sytuacji, w ktorej
czlowiek nie jest celem samym w sobie, ale staje si¢ $rodkiem do celéw innego cztowieka.*

Jak sadzg, jest to jedno z kluczowych zagadnien pomagajacych zrozumie¢

postawe Gatczynskiego po wojnie. Adam Kulawik napisat:

Trzeba powiedzie¢ jasno, ze Galczynski zaakceptowal nowa Polske i jej program
spoteczny nie z pozycji komunisty-neofity, wyrachowania czy materialnych korzysci, ale z
pozycji cztowieka od dziesigcioleci marzacego o panstwie nadajacym w swoim programie
spotecznym sens ludzkiej egzystencji. *

Na postawe poety po wojnie zlozyly si¢ zatem dwa elementy: z jednej strony,
fizjologiczna wrecz, konieczno$¢ dzialania, z drugiej natomiast — pomyst na lepszy
swiat, pomyst, ktory jak si¢ na poczatku wydawalo, mogt by¢ zrealizowany.” Stad
ptyna zatem takie na przyktad deklaracje jak ta z ,, Raju utraconego”:

DLA MALKONTENTOW, NIEROBOW I DRANI
nie ma tu miejsca, coz ja poczng!
Trzeba si¢ z gruntu zmienic,

! " O tych kwestiach wspomina niejednokrotnie Andrzej

Drawicz. Badacz prébuje znalez¢ zrddia tych sposobdéw odczuwania $wiata. W

2 Tenze, Serce ..., s. 46.
® A.Kulawik, Konstanty Ildefons Galczyniski. Wroctaw i in. 1977, s. 37.
% Por.H.Szumanska Grossowa, Wspomnienie o K. I. Galczyriskim. W zb.: Wspomnienia o

ey S. 504,
7 K.I.Gatczynski, Dziela. T. Il (Poezje). Warszawa 1979, s. 108.



pierwszej fazie tworczosci:

Fundamentem nadziei jest to, co dato o sobie zna¢ juz wczesniej: biologiczna, poganska
wiara w niezniszczalno$¢ i1 odradzalnos¢ zycia, w odwieczny rytm biologii; odwotanie si¢ do
przyrody, do p6zniejszych sosen, ktore ,,ucza nas pionu w firmament” i wiatru, ktory - ,,resztg
zatatwi”. Odwotanie raczej instynktowne, bez filozoficznego zaplecza mitéw arkadyjskich,
wynikajace z prostej ludzkiej potrzeby odprezenia, wytchnienia, znalezienia wewngtrznej
rownowagi. *

Zrédlem radoéci i nadziei jest zatem biologiczna chciatoby sie rzec - wiara w

trwatos$¢ zycia. Po wojnie natomiast:

Cala d6wczesna poezja Galczynskiego jest jak 6w Plac Merkurego, gdzie nagromadzono
stare i nowe motywy — wszystko jakby spotggowane, poddane prawom nadmiaru,
oszatamiajace bogactwem pomystow. Autor wydaje si¢ mie¢ w reku cudowna pateczka
szekspirowskiego Prospera; czego tylko dotknie — starego fiakra, pompy, ogorka, ktory ,,..w
stoju nocg tzy przelewa zielone”, ulicznych latarni, matych kin ,,...z krzestami wyscietanymi

pluszem czerwonym jak serce”, nawet zwyczajnych autobusow — wszystko zamienia si¢ w
poezje, raz lepsza raz gorsza, ale zawsze bujna, wesola, witalna. »

Rados$¢ i1 nadzieja widoczne s nie tylko w ,.kwiatach poezji” ale i wienczacych
je ,,owocach zycia” po ktérych pozna¢ mozna biofilijne nastawienie poety. Swiadcza
o tym wspomnienia m.in. Izabelli Czajki-Stachowicz® lub listy do Galczynskiego®,
ktére sa dowodem na to, ze poezja mistrza Konstantego nie tylko dodawata ducha, ale
takze w dostowny sposob ratowala przed $miercia.

# " $ % Milos¢ istnienia, ukochanie istot zywych i wielki do
nich szacunek deklarowat Galczynski niejednokrotnie, czasem, co wazne w zwiazku z
tworczos$cig artystyczna. Znamienny pod tym wzgledem jest fragment Do przyjaciot z

., Prosto z Mostu” pomieszczony w Utworach poetyckich z 1937 t.:

Zycie jest §wigte.
Swigte sa ziemia i niebo; Swigte jest kwitnienie drzew i §wigte mruczenie kota, i $wigty
wietrzyk, ktory mu wasy glaszcze, a nadewszystko® $wiety jest wysiltek ludzki, dlahonoru

2 A.Drawicz Konstanty Ildefons Galczynski. Warszawa 1973, s. 66.
¥ A.Drawicz Galczyhiski na Mazurach. Olsztyn 1971, s. 31.
* Por.1.Czajka- Stachowic z Wspomnienie o Konstantym Galczyrskim. . W zb.:

Wspomnienia o ....,s. 413-413
31 Por. K. Gatczynska, Mazurskie..., s.48-49.

32 Pisownia zgodna z oryginatem.



istnienia® zmagajacy si¢. Swigtos¢ dnia i nocy, zwycigstwa i klgski, $wigtosé chleba,
stolu, lampy - oto tajemnice, ktérych nigdy nie przenikniecie, czciciele towaru, machlojki,
forsy, koszernego ksigzyca. [...]

A w was tkwi to nikczemne przywigzanie do RZECZY [...].

W sztuce, ktora robi artysta, bedzie tylez cztowieka, ile go artysta w sobie wymiesi
catodziennym, czujnym zmaganiem, uporczywa, petna czarnych klgsk i stodkich triumfow
walka o honor ludzki we mnie, o ambicj¢ mej samotnosci ludzkiej, o dume i ciagtos¢ mego
ludzkiego wysitku, co $mieszny i kaleki jest w obliczu Morza, ale on jeden, tylko on jeden
wywyzsza i wyztaca nas ponad wszystkie blaski cherubinow. I cho¢by$my straceni zostali na
samo dno stabosci, a jeszcze, choéby juz zupehie zghuchtym gltosem swiatu mogli zakrzyknac:

1 Japrotestuje!

jeszcze wtedy zdobylibySmy prawodohonoru istnienia’

Deklarowana sakralizacja zycia wraz ze wszystkimi jego przejawami® i
odcieniami wiaze si¢ tu z ,walka o honor ludzki”, czyli dazeniem do pehi
cztowieczenstwa poprzez swiadomy wysitek, walke z wtasna staboscia. Marta Wyka
interpretujac ten fragment zauwazyla, ze ta deklaracja ,jest wyjatkowo staba i
nieprzekonywajaca”, poniewaz nie korzysta z charakterystycznego dla siebie typu
argumentacji, ktory cechuje si¢ nawiazaniami do pewnego kanonu klasyki. Sadze
jednak, ze to o§wiadczenie poety jest bardzo istotne z punktu widzenia jego aktywne;j
postawy, a forma ma wlasnie odda¢ ow dynamiczny, tworczy stosunek do zycia.
Zacytowany fragment pochodzi z tomu wydanego w 1937 r., ale juz w jednym z

mlodzienczych wierszy poety znajdziemy podobne enuncjacje, np. w Szturmie:

Naprzod! Przed nami caty dzien,

a w sercach gra odwaga —
ngdzarzem jest, kto si¢ nie zmaga

i kto si¢ trwoznie walczy¢ wzdraga...
do szturmu! jeszcze dzien!

]

3 Podkreslenie Gatczynskiego.

* K. Gatczynski, List do przyjaciél z ,, Prosto z Mostu”, w: Utwory poetyckie, Warszawa
1937, s. 201-203.
3 Jan Wegner w swoich wspomnieniach o Galczynskim przypomnial, ze poeta czytajac dzieto W.

Tatarkiewicza O szczesciu zaznaczyt stowa Shelleya: ,,Przyjemnos$¢, jaka daje troska, moze by¢ milsza niz sama
przyjemnosc”, co wyraznie wskazuje na biofilijna rado$¢ z ochrony i otaczania opieka, ale i rowniez

odczuwania §wiata. J. We gner, Znotatnika nieborowskiego. W zb.: Wspomnienia o ..., s. 472.
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A teraz jeszcze jasny dzien
ulewa §wiatla jary...

zabijem w sobie Igki drzen,

w zycie zmienimy zludy $nien...
do szturmu! z moca wiary!*®

Jak si¢ jednak wydaje cytowana wyzej badaczka zauwazyta w tym teks$cie mato
znamienng dla pisarstwa Galczynskiego ceche — patos, patos, przeciw ktoremu tak
czgsto wystgpowal. Pisano o tym czgsto, przyjrzyjmy si¢ na przyklad wypowiedzi

Drawicza:

Byl bowiem Galczynski organicznie wyczulony na wszelka pompatyczna bujde, przesadg,
nadmierne wyciskanie pedatu, ,,bombastycznos¢ i pustkg w sosie-patosie”, jak to sam okreslat.
W Zyciu starat si¢ zawsze wobec takich zjawisk rejterowac; w tworczosci wykpiwat je niemito-
siernie, gdy szto o patos urzedowy, odgornie narzucany, lub tez §miat si¢ z nich dobrodusznie,
gdy byly rezultatem zlego smaku, sztampy, naiwnosci, lub rozpigtosci migdzy chgciami a
mozliwo$ciami. *’
Skad zatem koturnowos$¢ w cytowanych wyzej tekstach? Fragment zaczerpnigty
z Utworow poetyckich zdaje si¢ by¢ biofilijnym credo, stad wzniostos¢ 1 ,,wysokie ¢”.
Poeta zdaje si¢ twierdzi¢, ze wySmiane moga by¢ ,,izmy” i ideologie (np. Biedny
Lolo), zazartowa¢ mozna z martyrologii 1 cierpigtnictwa (np. ,,Jezeli”),
katastroficznych wizji i nastrojow (np. Smier¢ w kawiarni), ale nie mozna z zycia i
jako idei i jako istoty, z najmniejszego, cho¢ by¢ moze najswigtszego jego wyrazu,
nawet jesli si¢ 0 nim mowi zartobliwym tonem. Wida¢ to np. w wierszu Dziecko sie

rodzi:

Glodne uszy tona w radosciach,
jakich nie znat Bach ani jeden —

bo jest szum na superwysokosciach,
jakby z nieba numer 7.

Ale jeszcze wyzej: nad tym szumem,
nad tym niebem §wiecacym modro,
nad wiezami i koputami,

% K.1.Gatczynski, Dziela. T.1 (Poezje). Warszawa 1979, s. 11.
7 A.Drawicz Galezynski...,s. 117.
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twoich oczu najwyzsza madro$¢. **

Pisanie o rzeczach najistotniejszych: zyciu, $wigtosci i odwadze wymaga
podniostosci, a na pewno powagi, takiej jak chociazby w wierszu Na Smierc
Kazimierza Sottysika:

Wojujacego o swigta powszedniosé
szkarlatna zaskoczyta niesmiertelnos¢.

Walczyte$ cale zycie o $wigtose,
przez $wigto$é rozumiejac dzielnosé...”

Jednakze powaga, a nawet smutek nie sa rdwnoznaczne z pesymizmem. Takiemu
rozumieniu postawy poety dat wyraz Bolestaw Micinski w recenzji wierszy
Galczynskiego:

Galczynski jest chwilami smutny, przerazliwie smutny - nigdy nie jest pesymista.

»omutek i pesymizm - pisze Chesterton w studium o Dickensie - poniekad si¢ wykluczaja.

Wszak smutek wyptywa z przywiazywania wartosci do rzeczy, za§ pesymizm z zaprzeczenia

ich wartoéci”. A przy tym Galczynski u$miecha sig, usmiecha kazdym stowem - b o

u§miech jest moralnym obowiazkiem czlowieka Wtym

przestawieniu znakow uczuciowych lezy tajemnica jego formalnej maestrii heroizmu i mitosci
$wiata.*

Podkresla zatem Micinski méwiac Frommem — biofilijna etyke zapisana w
tekstach Galczynskiego: rados¢ jest dobra, rado$¢ jest obowiazkiem, rado$¢ - wynik
przywiazania do zycia jako takiego i codziennych warto$ci. Na tg recenzje
zareagowal Galczynski bardzo zywo, okreslit ja jako ,,pocatunek”, pisat o
wzruszeniach, ktorych mu dostarczyta, prosit autora o korespondencjg, zapraszal do

Wilna. Zrodtem tej reakcji bylo poczucie wspolnego odczuwania $

integracja na poziomie intelektualnym i emocjonalnym.

&
# K. 1.Gatczynski, Dziela. T. 1 (Poezje). Warszawa 1979, s. 259
* Tamze, s. 384.
“ B.Micinski, Pochylmy sie nad wierszami Galczynskiego. ,,Prosto z Mostu” 1936, nr 14,
cyt. za: W.P.Szymansk i, Konstanty lldefons Gaiczynski. Warszawa 1972, s. 68.
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Dookota niego ozywato wszystko, nie bylo rozréznienia i nie mogto by¢, banat nie banal,
odkrycie nie odkrycie.*!

To zdanie dotyczace strategii zyciowej mistrza Konstantego, mowi posrednio o
jego strategii poetyckiej. Biofil - cztowiek ozywia §wiat wokot siebie, biofil — artysta
ozywia $wiat zawarty w dziele sztuki. Animizacja, personifikacja 1 antropomorfizacja
maja wazne miejsce w tekstach Gatczynskiego. Znajdziemy je w wielu utworach, bo
sa one pochodna widzenia i odczuwania $wiata (np. Wiatr w zautku, Woz, Ksiqzka
mowi do stroskanego, Zima z wypisow szkolnych). W koncepcji Fromma znajdziemy
uwage, ze biofil nie traktuje ludzi przedmiotowo, w przypadku Gatczynskiego owo
odprzedmiotowienie idzie dalej. Poeta ,,zaludnia” w sposoéb dostowny poprzez
antropomorfizacj¢ 1 personifikacj¢ wymysSlane przez siebie $wiaty. Celem
groteskowego cze¢sto (np. Dlaczego ogorek nie spiewa) ucztowieczania przedmiotow,
zwierzat 1 roslin jest dazenie do integracji z nimi, poszukiwanie wspolnoty,
podkreslanie lub tworzenie podobienstwa.

" ) W poezji Gatczynskiego wielka role odgrywaja
kolory. To zagadnienie w zwiazku z interpretacja biofilijna wymaga szerokiego 1i
dogltebnego omodwienia. W tym miejscu chciatabym to jedynie zasygnalizowacd.
Gatczynski nazywa siebie ,zielonym Konstantym”. Zielen jako kolor roslin
symbolizuje zycie, jest rowniez barwa odnowy natury, ale i nadziei, dtugiego zycia, a
nawet nieSmiertelnosci. ¥ Wedtug opinii specjalistow zajmujacych si¢ uzdrawianiem
kolorami (a tego typu specjalistow Gatczynski bardzo lubit):

Zielen to harmonia. Znajduje si¢ posrodku pomiedzy czerwienia a fioletem; jest mostem,
brama spektrum $wiatta. By przej$¢ przez zielony most trzeba uczy¢ si¢ mitosSci.

Zielen jest idealistyczna, nastawiona spotecznie i bezinteresowna. To kolor lekarzy i
pielegniarek [...]

Zielen to jasno$¢ 1 zrozumienie. Pomaga dawac z siebie jak najwigcej 1 znalez¢ dla siebie
odpowiednie miejsce. Zielen to samoakceptacja. *

" A.Kamienska i J.Spiewak, Przedmowa..., s. 7.
2 Por. Leksykon symboli. Oprac. M. O esterreicher—Mollwo.Przet J Prokopiuk

Warszawa 1992, s. 183.

B L.Verner—Bonds, Uzdrawiajgca moc koloréw. Przet. E. R 6 zalska. £odz 1999, s.
22.
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Ta charakterystyka koloru, a zatem i czlowieka — ,,zielonego Konstantego”
wydaje si¢ trafna, odstania biofilijng struktur¢ postaci podkreslajac jej istotne
elementy.

W tekstach Gatczynskiego wielokroé pojawia si¢ motyw $wiatta*. Swiatlo to symbol
ducha i niematerialno$ci, ale takze zycia i szczg$cia.* Oznacza¢ moze centrum zycia,
jest przeciwstawione depresji, zwatpieniu i chorobie *. Te ostatnie znaczenia wydaja
si¢ szczegblnie wazne w odniesieniu do sytuacji poety ngkanego napadami
powracajacej depresji. Co wigcej — to znaczenie pokazuje nam wytaniajaca si¢
symbolicznie z tworczosci Galczynskiego biofilijna niezgodeg na ucieczke od zycia.
Wg Wiadystawa Kopalinskiego Ewangelia wg sw. Jana (1, 1-4) wskazuje na inny
jeszcze trop: ,,$wiatto jest identyczne ze Stowem: «W nim bylo zycie, a zycie byto
Swiatto$cig ludzi»” 7. Takie rozumienie jest rowniez bliskie spojrzeniu
Galczynskiego: stowo-tworczos$¢ bedace swiattem wyraza istote zycia.

Por. A.Kulawik, Konstanty lldefons Gatczynski. Wroctaw iin. 1977, s. 41.

Por. Leksykon symboli..., s. 159.

Por. K. Vollmar, Leksykon symboli sennych. Przet. B. Kowalska. Warszawa 1997, s. 193.
47 W. Kopalinski, Stownik symboli. Warszawa 1990, s. 416.
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